Amerika ¢te Kravéenka

Vroce 1946 naprosta vétSina AmeriCanli nic netusila o tom, jak opravdu vypada zivot
v Sovétském svazu — nanejvys tusili, Ze by se jim tam asi nelibilo. Krav€enkova kniha jim
potvrdila, Ze jejich instinkt se nemylil. Li¢ila jim brutalitu kazdodenniho zivota v tovarnach,
katastrofalni neefektivnost a prolhanost. Zabyvala se politickym utiskem. Popisovala nouzi na
hranici hladovéni. Dotkla se systému otrocké prace. Brilantné zachytila atmosféru témét
vSudypfitomného strachu ve spolecnosti. VSechna tato témata ale organicky vyplyvala ze
zivotniho pfibéhu muze, ktery se velmi uspésné predstavoval jako mikrokosmos obrovité
zotrocené populace sluSnych, obycejnych lidi, jejichz neukojené touhy a nesplnéné potieby
byly touhami a potfebami slusnych, obycejnych lidi kdekoliv na svété. V Kravcenkove knize
je nejsrozumitelnéjSim moznym zplisobem zobrazena dichotomie mezi trpicimi miliony a
malou klikou komunistickych tyrant, ktefi je muci. Jen v zdvérecnych kapitolach, které lici
Kravéenkovy zkuSenosti v Severni Americe, nalezneme propagandistické srovnavani dvou
,Ssystémi“ charakteristické pro jisty typ antikomunistické literatury. Clovéka to svadi
k podezieni, ze pranyfovani Henryho Wallace ¢i hodnoceni filmu Severni hvézda nejenze
pochéazi zruky Eugena Lyonse, ale také svédc¢i spiSe o jeho nazorech. Ale pfevladajicim
dojmem, ktery Kravéenkova kniha zanechava, je autenti¢nost.

Podle Jana Valtina povazovali komunist¢ za jednu z oblasti ,kulturni fronty* vhodnych
k penetraci knizni svét — vydavatelstvi, knihkupectvi a knihovny. At uz méli pravdu nebo ne,
v archivu Scribnerova nakladatelstvi se ke knize Zvolil jsem svobodu zachovala
korespondence, ktera se dotyka tohoto tématu a je pfinejmensim zabavni. Ctendi jménem
John Myers napsal Perkinsovi, aby vyjadril svou ,,nadé¢ji, Zze jmenovité hloupi redaktofi lista
The New Republic, The Nation a PM (jejichz podpora SSSR je nechutnd) si to piectou a
nezbude jim nez vzit na védomi, co se déje za vlady Stalina, kdyz jim to piSe ¢lovek, ktery
neni reakcionai“. Na redaktory jmenovanych novin neméla ta kniha Zzadny takovy efekt.
Nedatovany dopis podepsany pouze ,,Yankee* 1i¢i konspiraci knihkupcii. ,,Neddvno jsem si
koupil vytisk Zvolil jsem svobodu v knihkupectvi firmy Doubleday, Doran v jizni pasazi
Hlavniho nédrazi. Prodava¢ se mi hned pokousSel prodat i knihu propagujici komunismus a
vysvétloval mi, Ze kdyZ uZ si kupuji jednu, mé&l bych si potidit dvé kontroverzni knihy. Rekl
jsem mu, ze knizka, kterou chci, je podle pravdy, a on mi zacal vykladat, ze poté, co jeji autor
odjel z Ruska, se to tam zménilo.*

Vypada to, jako by si slovo ,,kontroverzni“ n¢kde na ustfedi zdmérné vybrali. Pani Grace W.
Bakerova, knihovnice Brooklynského muzea, napsala do Scribnerova nakladatelstvi
poboutfeny protest proti tomu, ze knihovna dostala Kravéenkovu knihu jako darek.
Specializovana knihovna zamétend na nejlepsi porcelan a podobné pfece nepotiebuje ,,takové
knihy*. Navic, ,,rada bych dodala, Ze jsem osobné proti Sifeni kontroverzni literatury v dob¢,
kdy svét usiluje o mir.

Knihovnice protestujici proti Sifeni knih neni nejzvlastnéjSim politickym fenoménem té doby,
ale kniha Zvolil jsem svobodu ptipadala jako hrozba pro svétovy mir predev§im takovym
Sifitelim miru, jaci obcCas plnili Madison Square Garden pii mirovych demonstracich
podporovanych Vyborem pro rusko-americké pratelstvi. Na ,valecné Stvacsky* aspekt
Krav¢enkovy knihy upozornil kratce po jejim vydani Zurnalista jménem Raymond Arthur
Davies (nijak neptibuzny s Josephem E. Daviesem, americkym velvyslancem v Rusku), a to
v recenzi napsané vroce 1946 pro Cervnové Cislo mésicniku Soviet Russia Today. Tento
nastroj propagandy, tajné¢ subvencovany Sovéty, tiskli komunisté pro své piiznivce. Redakci
vedla Jessica Smithovd, manzelka Johna Abta, dlouholetého pravniho poradce americké
komunistické strany. Abt a Smithova pravdépodobné dosédhli rekordu ve vydrzi, pokud $lo o
obtézovani ze strany Snémovniho vyboru pro neamerickou c¢innost. Daviesovu recenzi



vytiskli na spoustu letakti. Ty pak prokomunisticti ,,odbornici na mir* rozdavali na pocetnych
,mirovych demonstracich® a ,,mirovych pfednaskach* po celé¢ zemi, ale predevSim na
vychodnim pobiezi a v okoli Chicaga. Jednu z takovych pfedndsek méla na riiznych mistech
Massachusetts Erika Mannova — jeji bezithonna povést bojovnice proti faSismu vyplyvala jak
z toho, Ze byla dcerou Thomase Manna, tak zjeji vazby na pfedvalecnou némeckou
komunistickou stranu. Daviesova recenze nesla senzacéni titulek ,,zvolil si svobodu...
podporovat valku proti své vlasti“ a obsahovala pamétihodny soud, Ze ,,Isaac Don Lyons
Krav¢enko odvedl svou obvyklou praci‘.

Na Zvolil jsem svobodu ale nebylo nic ,,obvyklého“. Bylo to ocité¢ svédectvi o dulezitych
udalostech mapujicich celou historii bolSevické moci a pfiSel s nim rusky komunista. Jeho
svédectvi nechybéla zavaznost, mél zkuSenosti a vliv. V antisovétské literatufe dosud nic
podobného neexistovalo a ti, pro které pouhd zminka o Lyonsovi ¢i Levineovi nebyla
dostate¢nym divodem k odsouzeni, védéli, Ze ta kniha nejspi§ ptfivodi komunistim potize.
Budou muset odrazit zadvaznost Kravcenkova svédectvi, popftit jeho zkuSenosti a vyvratit jeho
vliv. Potencidl jeho knihy vnimali jak komunisté, tak antikomunisté. Ptipravy na boj proti
autorovi zacaly dlouho ptredtim, nez své dilo dopsal. Existuji dikazy, Ze Clenové staré
Kominterny, kterou Stalin vroce 1943 na papife zruSil jako gesto dobré vile vici
Rooseveltovi a Churchillovi, pracovali na odveté. Podstatna ¢ast Daviesovy recenze ze Soviet
Russia Today vysla v obézniku, ktery dostali vSichni ¢lenové britského parlamentu. Kazdy
znich uz predtim obdrzel od anonymnich ptatel vytisk Kravéenkovy knihy. V Americe i
Britanii byl komunismus marginalni a pro podkopani vlivu knihy na vefejné minéni toho
komunisté nemohli piili§ délat. Ale strategie, kterou pfijali, byla svym zpiisobem nacvikem na
o vliv této knizky.

,Kritické pfijeti”, se kterym se kniha Zvolil jsem svobodu u americké verejnosti setkala, 1ze
shrnout jako pozitivni. Ctenafi la¢nili po skutednych zpravach ze Sovétského svazu a ta kniha
jich byla plna. Prodeje byly skvélé a Scribnerovo nakladatelstvi zanedlouho uzavielo smlouvu
na vydani uréené pro masovy trh snewjerseyskym vydavatelstvim specializovanym na
reedice. Dilo tedy nésledovalo trajektorii knihy Ze tmy. Ted’ uz se ale nepsal rok 1940. To, Ze
marginalizovany komunisticky a s komunismem sympatizujici tisk knihu tak ktiklavé tupil, ji
pravdépodobné spise prospélo, nez aby ji poskodilo. Nalezl jsem pouze jednu negativni
recenzi napsanou kompetentnim autorem pro lidovy tisk — Slo o recenzi Waltera Kerra
(stoupence komunismu) v listu New York Herald Tribune. Podle toho, co Kravéenko v knize
zminil, se v Moskvé v roce 1942 mohlo stat, ze ¢lovék zemiel na ulici hladem. Kerr tam tehdy
byl a takové tvrzeni povazoval za absurdni. (Kdyz zacala kniha vychézet portiznu v Evropé,
spousta ,,pfesidlenych® Slovant potvrdila svymi dopisy Kravéenkovy zkuSenosti v tomto i
v jinych ohledech.)

Sovéti vyjadiili — prostfednictvim svych zépadnich zastupct, ale také v listu Pravda — své
pteziravé poboufeni nad Kravéenkovym obludnym vymyslem. Zarovei se ale ¢inilo NKVD, a
bralo jeho knihu zcela vécné. Jednim ze zajimavych a poutavych rystt Kravéenkova vypraveéni
bylo odhaleni, Ze dokonce i ve svéraku policejniho statu, jakym byl Sovétsky svaz, jsou porad
jeste lidé, kteti v divérnosti pratelského vztahu obfas mluvi upiimné a jsou schopni dat
najevo nenavist vii€i svym paniim. Kravcenko se sice snazil skryt identity lidi, o kterych se
takto zminoval, ale pfili§ se mu to nepovedlo. Odbornici odhaduji, Ze jich tajna policie
identifikovala a zatkla mozna dvacet. Jejich osudy jsou neznamé, ale jist¢ neptijemné. Muze
to svédcit o autorové lehkomyslnosti, ale také o pravdivosti vypravéni, z né¢hoz dokazali
detektivové ziskat diikazy.

Nekteti intelektudlové knihu odsuzovali jako podnécovani k valce. Toto stanovisko
samoziejm¢ zastdvala komunistické strana, nicméné Kravéenklv text tak Cist Ize. Dal zcela
jasn¢ najevo to, ¢emu spousta lidi beztoho véfila: ze se Sovétsky svaz ptipravoval na valku



s Amerikou uz v dob¢, kdy jesté valc¢il s Némci. ,,Mirova ofenziva®, kterou Sovéti v letech
pied valkou v Koreji vedli se stale silicim zépalem a kterou téméf stejné hlasité podporovali
jejich evropsti a ameriCti pratelé, nijak nezminovala jisty faktor, ktery ignoruji i néktefi
soucasn¢jsi historikové zabyvajici se studenou valkou — zastdvat nazor, ze takova mirova
koexistence je mozna, bylo kapitadlnim politickym rouhdnim. Patého tinora 1946 pronesl Josif
Stalin velmi dilezity proslov. Byla to vlastné jeho jedind fe¢ v ramci pfedvolebni kampané, a
ackoliv stézi mohla n&jak ovlivnit vysledek hlasovani, ty obfadné okolnosti dodaly jeho
projevu na velké zavaznosti. Z politického hlediska mé¢la ta fe¢ dilezitost deklarace ex
cathedra. Rekl, 7e vélka je nejen nevyhnutelnd, ale také je blizko. Silné naznacoval, e valka
zacne, a to brzo, itokem Americani na Sovétsky svaz.

Jeho nazor byl jasny, nemluvil 0 moznosti ani podminénosti. Valka nezélezela na tom, jestli
Zapad to ¢i ono ucini nebo neucini. To, Ze bude, stdlo ¢erné na bilém v Apokalypse podle
Karla Marxe. Marxisticka teorie rozvinutd Rusy tvrdila, Ze kapitalisticky ,,systém*
nevyhnutelné vytvari stfidajici se obdobi prosperity a krize a tyto krize jsou postupné stale
vaznéjsi. Reakei kapitalismu na ekonomickou krizi byly politické represe a centralizovany
faSismus na domaci scéné a vn¢jsi agrese, imperialismus a valka v zahranicni politice. Dvé
svétové valky 20. stoleti bylo nutné vysvétlovat témito teoriemi, které také nezvratitelné
piedpovidaly tu tfeti. Za takovych okolnosti existovala pro Sovétsky svaz jen jedna moznost —
pfipravovat se na valku.

Komunisté utocili na Kravcenka tvrzenim, ze je od samého zacatku nastrojem americkych
vyzvédnych sluzeb. Ve skutecnosti v dobé Kravéenkova zbéhnuti nedochazelo ani americkym
vyzvédnym sluzbam, ani americkému prezidentovi, jak zlomysIné jsou motivy Sovéth.
Sovétsky zbeh pro né v takové situaci nebyl triumfem, ale moznym zdrojem nepiijemnosti.
Spojené staty usilovaly ptredevsim o to, aby Ruda arméda pokracovala v nemilosrdné ofenziveé
proti Némcim. Realpolitika tak redlnd, Ze vedla ke spolupréci s pachatelem zakryvajicim
monstrézni masakr v Katyni, nestala o n¢jaky povyk kolem jediného ,nizko postavené¢ho
ufednika®, jak Krav€enka komunisté malovali. Pfijmout jeho zadost o azyl bylo sice hezké,
ale ufady se zaroven snazily, aby ta zalezitost vzbudila co nejmensi rozruch. Husarsky kousek
tiskové konference pro list New York Times, ktera si ziskala pozornost vefejnosti, nebyl jejich
napad, ale Kravéenkliv — pravdépodobné zde sehrala roli rada a pomoc Davida Dallina a
dalsich ,,mensevik®, s nimiz byl ve Washingtonu ve styku. Soudil, a ne zcela bezdiivodné, ze
mu publicita miize zachranit zivot. V moment¢, kdy jeho ptibéh zacal byt obecné znamy, by
bylo pro americké urady velmi obtizné predat ho zpét Rusim. Pozdéjsi piibehy zbéhnuti od
Sovétd, tspésnych 1 netspéSnych, davaji Kravéenkové strategii za pravdu, coz nicméné
neznamend, Ze v té udalosti nehral vibec zaddnou roli politicky oportunismus a manipulace.
David Dallin, ktery tvrd¢ pracoval na své knize o sovétské otrocké praci, nebyl jediny, kdo
rozpoznal potencidl Kravéenkova mocného svédectvi. Eugene Lyons a jeho pratelé, zkuSeni
v demaskovani sovétskych a komunistickych 1zi, také tleskali Kravcenkovu projektu a stali o
jeho realizaci. Kdyz ale Kravcenko zacal v Gstrani sepisovat svou knihu, byl na to sdm.

Nez ji dokoncCil, hodné se toho zménilo. Bylo po vélce a s ni i po hore¢natém ,,pratelstvi‘,
které se béhem ni vyvinulo mezi Spojenymi staty a Sovétskym svazem. O ,,zacatku* studené
valky existuje tolik teorii, kolik je historikl, ktefi je vyvijeji, ale jedna nova kniha jej
vérohodné spojuje s jiz zminénou ,,Guzenkovou aférou” v Kanad¢, kdyz v zaii 1945 jiny
,hizky ufednik”, 1 kdyz tento zodpovidal za Sifrovanou komunikaci, zb¢hl s aktovkou
dokumentii odhalujicich rozsédhlou sovétskou S$piondzni konspiraci probihajici v nékolika
zépadnich statech. Guzenkovo jednani, podle jeho vlastniho svédectvi do néjaké miry
inspirované novinovymi ¢lanky o Kravéenkovi, vedlo k odhaleni ,,atomovych $piond®, a
diplomatické klima se nevratné zmeénilo.

Kravcenkova kniha vysla na jate roku 1946, v mezidobi, kdy George Kennan uz poslal sviij
»dlouhy telegram®, ale jeSt¢ nedoSlo k jeho rozsdhlému zvefejnéni ve slavném clanku



podepsaném ,, X v Casopise Foreign Affairs. Valné zotroceni vychodni Evropy, berlinsky
letecky most, Korea, azyl poskytnuty kardinalu Mindszentymu — vétSina udalosti, které nas
napadnou v souvislosti se studenou valkou, se tehdy je§té nestala.' Kravéenko se tedy objevil
na americké scéné v klicovém okamziku. Kromé mezindrodnich front méla studena vélka 1
domadci frontu. Americkd komunistickd strana byla stejn¢ jako vSechny nérodni komunistické
strany t¢ doby pobocCkou pln¢ ve vlastnictvi Stalina a to, co z ni zlstalo, po takika univerzalni
zméné amerického vetejného nézoru na ,,naseho velkého demokratického ruského spojence*
ztratilo natrvalo podporu. A z této atmosféry se nakonec zrodil mccarthismus, 1 kdyz se Casto
zapomina, ze to byl exces vznikly zexcesu, konkrétné zneuvéfitelné naivity jistych
americkych ufadl, pokud se tykalo sovétskych motivli a moznosti. A tato naivita je také
jednim z Kravéenkovych témat.

Francouzska spojka

Kravéenko mél samoziejmé na americké politické scéné velky vyznam, ale pravdépodobné
jesté vétsi roli sehral mimo Ameriku. Jeden slavny historik napsal, Ze nejvyznamnéjsi udalost
anglickych déjin 18. stoleti se odehrala ve Francii. Podobnou véc lze odvazné tvrdit o
d&jinach amerického antikomunismu. Kniha Zvolil jsem svobodu sklidila ve Spojenych
statech znacny uspéch, i kdyz to nebyla takova senzace jako u knihy Ze tmy v roce 1941. Zato
ve Francii uspéla zcela fenomendlné. Ackoliv byl francouzsky knizni trh ve srovnani
s americkym ¢tvrtinovy, francouzsky pteklad (J'ai choisi la liberté) se prodal v piiblizné
stejném objemu jako piivodni anglické vydani. V roce 1947 byla politickd situace ve Francii
choulostiva a abychom vyznamu Kravéenkovy knihy porozuméli, bude nutné ve stru¢nosti se
dotknout vyvoje francouzského komunismu na konci valky — uz jsme jej podrobnéji rozebrali,
kdyz jsme se zabyvali Tmou o polednach. Strana se chvastala velkou moci a popularitou, ba
laskou obyvatel. Udajné piisla o 75 000 &lenti, kteid popravili nacisté, a ackoliv je toto &islo
jisté ptehnané, na tom, ze se prohlaSovala za ,,srdce odboje®, néco bylo. Komunisté méli
samoziejme k dispozici jisté ozbrojené sily.

Jak ted’ uz vime, francouzsti komunisticti viidci se kojili nadé€ji, Zze po zhrouceni némeckych
okupacnich sil zvladnou ve zmatku némeckého UuUstupu zmeénit ziizeni na ,lidovou
demokracii“. Ta nad¢je nikdy nebyla moc redlna. Lidové demokracie vznikaly mnohem
snadngji na mistech osvobozenych Rudou arméadou. Kdyz Stalin s piekvapivou vielosti uvital
vznik vladni koalice vedené generalem de Gaullem, pro stranické viidce to znamenalo vzdat
se vSech ambici na brzkou revoluci. Ted’ se upnuli k nadé€ji na ,,zménu zevniti“. Pokud by se
jim podafilo oslabit a izolovat velmi silnou exekutivu a prosadit pfijatelnost myslenky
valného shromdzdéni s absolutni moci, znamenalo by to znac¢nou Sanci, ze podobn¢ jako
Hitler ziskaji v lidovych volbach diktatorskou moc. Zakratko ale zacalo byt jasné, ze na
prosazeni vS§emocné legislativy neni nadéje. Byla to pon¢kud paradoxni situace. Komunisté
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vyhlidka na uchopeni veskeré moci.

! Kardinal Jozsef Mindszenty (J6zsef Pehm, 1892-1975) byl hluboce konzervativni primas fimskokatolické cirkve
v Madarsku. Povale¢ny komunisticky rezim ho jako presvédéeného antikomunistu perzekuoval a v loutkovém
procesu odsoudil v roce 1949 na dozivoti. Po vypuknuti madarské revoluce v roce 1956 byl kratce na svobodé a
po sovétské invazi vyhledal Gtocisté na americké ambasadé v Budapesti. Zil tam patnéct let, nez ho nakonec
vypovédéli z Madarska. Proslaveny dlouhy azyl kardinala Mindszentyho poslouZil antikomunistlim jako mocny
nastroj propagandy.



V kvétnu 1947 doslo kvili stavce ve znarodnéné tovarné Renault ke krizi. Na zacatku roku se
stal premiérem socialista Paul Ramadier a ve vladé mél nékolik komunisti vCetné viidce
strany Maurice Thoreze zastavajiciho funkci mistopfedsedy ministerské rady. Vldda se
souhlasem komunistt piijala striktni mzdovéa pravidla, kterd pozadavky stavkujicich délniki
nerespektovala. Po jistém neelegantnim véhani se komunisté rozhodli stavkujici podpofit, ale
neopoustet vladu. Ramadier si vynutil hlasovani o duavére, které vyhral, a pak vyhodil
komunistické ministry, ktefi i pak stale jest¢ odmitali odstoupit. Americky tisk Ramadierovu
odvahu velmi vynasel. A kdyz kratce nato pies odpor Moskvy zapojil Francii do Marshallova
planu, francouzskd komunistickd strana se octla v podstaté v izolaci. Byla to krize, ale i
uzite¢né vyjasnéni situace. Ted” uz nebylo tfeba hrat si na pravni fikci, Ze francouzsti
komunisté jsou soucésti harmonické koalice ,,pokrokaii* v duchu lidové fronty.

Stejné jako pred nim Krebs a koneckoncti i spousta jinych byvalych marxistt, ktefi se octli na
americké pudé, ptfijal i Viktor Kravéenko s nadSenim neplanovanou ekonomiku. S pocatecnim
ohromenim a poté s potéSenim vnimal zdanlivé nekonecné piilezitosti k osobni iniciativeé
slibujici ptipadny zisk. Podle jeho smlouvy se Scribnerovym nakladatelstvim mél autorska
prava v zahrani¢i vyjednévat nakladatel. Tuto drobnost ale Krav€enko piehlédl a v archivu
Scribnerova nakladatelstvi nalezneme mnoho dokladii toho, jak se rGzni clenové firmy
trpélivé pokouseli autorovi vysvétlit situaci. Kravéenko nicméné trval na tom, ze si bude
uzavirat smlouvy sam a po svém. Fakt, Ze Charles Scribner nakonec prost¢ v tomto bodé¢
ustoupil s tim, ze autor smlouvé pii1 podpisu dobfe neporozumél, je projevem dnes uz mozna
ztracen¢ho gentlemanstvi v podnikéni.

Dokonce 1 ve Francii potfad jesté zbyvalo v literarnim svété dost lidi, ktefi nebyli ani
komunisté, ani ptfiznivei komunistickych myslenek. Jednim z nich byl mlady a podnikavy
zurnalista aristokratického jména a vzezieni, Jean de Kerdéland. Diky své knize Histoire des
vins de France (D¢&jiny francouzskych vin) je ve Francii 1 dnes jesté trochu znamy. Jean de
Kerdéland mél skvelé vzdélani, umél plynné anglicky a pftilezitostné z anglictiny prekladal
pro tisk. V listopadu 1946 se ndhodou setkal s podnikatelem, ktery se prave vratil ze
Spojenych stattli, a hovor se sto€il na enormni finanéni uspéch knihy Zvolil jsem svobodu. Ten
muz mél knihu u sebe a vénoval mu ji. Rekl mu, Ze se prodaly dva miliony vytiskil — byla to
dezinformace opravitelnd lehkou zménou radu.

Na Kerdélanda ud¢laly Kravéenkovy paméti velky dojem, vidél v nich politické nazory
shodné se svymi vlastnimi a chapal prodejni potencidl francouzského prekladu. Pokusil se
s Kravéenkem spojit, ale ten vté dobé nebyl snadno knalezeni. PoStu dostaval
prostiednictvim Scribnerova nakladatelstvi, kde se ¢asto stavoval, ale neodpovidal ani zdaleka
na viechny dopisy. Vedl diskrétni, ne-li skryty Zivot. Casto cestoval inkognito pod jménem
,Peter Martin“. Kdyz se Jean de Kerdéland nedockal odpovédi na sva psani, rozhodl se
vypravit se do Ameriky a najit ho. Kdyz tam dorazil, zasel do Scribnerova nakladatelstvi, ale
také pod opatrnickym a vicenarodnostnim pseudonymem — Alex Martin! Prostfednictvim
Scribnera se Kravéenko uvolil k nendpadné schiizce v baru v New Jersey, kde se oba fale$ni
Martinov¢ setkali, uzavieli vyznamnou dohodu a pfipili si na ni.

Kerdéland se dopustil chyby, kdyz zvefejnil informace o chystaném piekladu, do n€hoz se
osobn¢ pustil. Dlouhé mésice naro¢né prace mu tak zpestfovaly rtizné utrapy ze strany
francouzskych soudruhti, dokonce i vyhrizky smrti. Spolu s Kravéenkovym francouzskym
literarnim agentem uzaviel dohodu s malym nakladatelstvim Self, které kratce predtim vydalo
Kerdélandovu knihu De Nostradamus a Cagliostro (Od Nostradama po Cagliostra). Zadna ze
zucastnénych stran neméla divody toho ujednani litovat. Naklad byl skoro ptil milionu
vytiska.



Pocatky aféry

L’affaire Kravchenko se chystala uz Ctyfi roky. Kravéenko zb¢hl na jare 1944. Scribnerovo
nakladatelstvi vydalo Zvolil jsem svobodu na jate 1946. Francouzsky pteklad J’ai choisi la
liberté vysel v nakladatelstvi Self na jafe 1947. Roky tutokl levicového tisku primély
Kravcenka k tomu, Ze na jate 1948 podal zalobu na Casopis Les Lettres frangaises. Nejprve na
n¢j zautocil liberalni denik Le Monde, v némz recenzent vyjadfil opovrzeni nad ,,odpadlickou
a zradcovskou rasou‘. Podobné o ném piedtim psal americky ptivrzenec komunismu v New
York Herald Tribune. Utok komunistického tisku byl mnohem divocejsi. Casopis Les Lettres
frangaises spustil 13. listopadu 1947 kampan, ze které vznikla ,, Krav€enkova aféra®.
Krav¢éenko mél spoustu francouzskych neptatel a bitevni pole si vybiral opatrné€. Jestli byli
francouzsti komunisté ,,odbojati”, pak Les Lettres francaises byl ,,odbojarsky Casopis”.
Zalozili jej za némecké okupace Jacques Decour a Jean Paulhan. Byla to tehdy podzemni
tiskovina, legalni se stala az po osvobozeni v roce 1944. Paulhan, ktery zemiel v roce 1968,
byl jednim ze ,,svétci nekomunistické francouzské levice. Decour byl komunista, nacisté ho
popravili na jafe 1942. K prvnim spolupracovnikiim patfili Frangois Mauriac a Louis Aragon,
oba slavni spisovatelé, jeden katolicky, druhy komunisticky. Ve francouzské intelektualni
sféte si tézko predstavit lepsi doporuceni.

Pted koncem valky se ptipojil Claude Morgan. Patfil mezi vyznamné komunisty francouzské
publicistiky a vedl ¢asopis hned v prvnich letech po vélce. V soudnim procesu, ktery pozdéji
Kravc¢enko inicioval, mél jako jeden z obzalovanych sehrat velkou roli. I kdyz se Casopis Les
Lettres frangaises nikdy nestal oficidlnim orgdnem francouzské komunistické strany, v roce
hlasnou troubu ,,literarniho* francouzského komunismu.

V té dob¢, pokud ne diiv, zacala americké urady velice zajimat Kravéenkova propagandisticka
hodnota. Neni pravda, Ze by plan obZzalovat Les Lettres frangaises u francouzského soudu
vymyslelo americké ministerstvo zahrani¢i nebo vyzvédna sluzba. Byla to Kravcenkova
osobni iniciativa a velkd zéasluha, a mimochodem ho to pfislo na velké penize. Pravda je, Ze
mu americké ufady asistovaly a pomahaly — diskrétné, ale efektivné. Spolupracovaly
s antikomunistickymi elementy ve francouzské vladé. Usnadiiovaly Kravéenkovi cestovani.
Kdyz pobyval ve Francii, ambasada mu zprostiedkovala rychlou postu. Na druhou stranu si
ufady déavaly velice zalezet na tom, aby se v rdmci procesu nenasly zadné ,,americké otisky
prsti*“. Proto také odmitly KravCenkovu Zzadost o oficidlni vladni prohldseni, které by
objasnilo detailni okolnosti jeho zb&éhnuti. Bylo by mu to velmi uzite¢né. Svym utékem
prokézal velkou odvahu a pravé tak velké bylo i jeho ruské vlastenectvi, a ted’ ho vinili ze
zbabélosti a zrady. Ale americké ufady zGstaly oficidlné rezervované.

V peclivé snaze nezanechat otisky prstll za sebou misto toho nechali par poradnych blativych
Slapot. Prvni krize souvisela s tim, jak dostat Kravcenka do Patize, kde uz komunisté chystali
nejruznéjsi spontanni projevy vefejného pobouieni. Nervozni francouzsti tfednici navrhovali,
ze by pro Kravcenka bylo nejlepsi cestovat inkognito. Ameri¢ané spolupracovali, vytvorili
faleSnou identitu a ,,Paul Kedrin“ vybaveny potfebnymi doklady nasedl do letadla Air France
mificiho do Pafize. Kdyz ale chcete vytvaret faleSné identity, musite v tom byt opravdu dobii,
jako byli odbornici Kominterny v Kodani za Krebsovych casti. V zemi, kde vic nez Ctvrtina
voli¢skych hlasii patfila komunistim, nebylo divu, Ze v Air France a kolem ni byli néjaci
komunisté. VE&deli o ,,Paulu Kedrinovi® vSechno jesté predtim, nez nastoupil do letadla. A také
védeli, ze musi existovat néjaka tajnd dohoda mezi americkymi a francouzskymi Gfady. Mohli
ted’ tvrdit, jak opakované ucinili u soudu, ze Kravcenko je agent CIA.

Francouzskd policie mohla chranit a také chranila Kravéenkovu osobu, ale nemohli ho
uchranit pred atmosférou vrazedného nepratelstvi. Francouzsky levicovy tisk, a nejen ten



komunisticky, spustil palebnou clonu jedovatych nadavek. Uz o ném nemohli tvrdit, ze
neexistuje — to bylo to prvni, s ¢im pfisli, a jak si pamatujeme, byl to také prvni Gtok proti
Janu Valtinovi —, ale mohli ho oznacovat za zbab¢lce, za zradce, za agenta gestapa, za ubohy
nastroj amerického imperialismu, a také to délali. Kravéenkiiv advokat Izard a dal$i pravnici
uz rozhodli, jak by se ten soudni proces mél prezentovat: ,Kravéenko versus Moskva!*
Komunisté se to snazili pferazit masovou kampani propagovanou velkymi plakaty po celém
mésté hlasajicimi: ,,Kravéenko versus Francie!*

Krav¢enko m¢l samoziejmé také mocné a schopné francouzské spojence. Box naostro je sice
nasilnicky, le¢ alespon pfi ném nedochdzi k nejasnostem, které hrozi pfi cvicném boxovani.
Kdyz se ,,vyjasnila® pozice francouzské komunistické strany, spolecné se situaci lidovych
demokracii vychodni Evropy to poslouzilo k jasnému vymezeni hranic mezi komunisty a
stranami oddanymi v prvni fadé Francii a legitimovalo to jejich vice ¢i méné explicitni
antikomunismus. Toto obdobi znamenalo konec komunistickych politickych ambici ve
Francii. Komunisté vypadli z vlady a vratili se tam teprve za Mitterrandovych Casii — a 1 pak s
velkymi omezenimi. I kdyz to lidé tehdy tak jesté¢ nevnimali, toto obdobi také znamenalo
konec sovétskych ambici v zapadni Evropé. Toho dne, kdy padlo soudni rozhodnuti
v Kravéenkové pii — 4. dubna 1949 —, navstivila francouzskd delegace Washington, aby
slavnostné podepsala Severoatlantickou smlouvu, ¢imz vzniklo NATO.

Francouzsti antikomunisté si spravné uvédomovali, jak vzacnou pfilezitost jim proces s Les
Lettres francaises nabizi. Ani divoky utok proti Krav€enkovi je nepiekvapil, na rozdil od
Americant, ktefi néco takového pravdépodobné necekali. Byli na néj pfipraveni v né€kolika
ohledech, ale jak uvidime, jejich nejefektivnéjSim tahem bylo, ze Krav¢enkovi opatiili sluzby
pravniho génia a moralniho obra Georgese Izarda.



